UCHWALA NR XXXII/25§/2013
RADY GMINY MASLOW
z dnia 28 marca 2013 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Jacka Kmie¢ na Wéjta Gminy Maslow.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22001 r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) Rada
Gminy Mastéw po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Mastéw

uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Stwierdza si¢, ze skarga wniesiona na Wojta Gminy Mastéw przez Pana Jacka Kmieé
zamieszkalego w Machocicach Kapitulnych, na uszkodzenie punktéw granicznych, w wyniku rob6t
ziemnych przy drodze 833 w Machocicach Kapitulnych, jest bezzasadna z przyczyn

przedstawionych w uzasadnieniu do uchwaty.

§2.

Niniejszg uchwale nalezy dorgczy¢ Panu Jackowi Kmie¢.

§ 3.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Wojtowi Gminy Mastéw.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie do uchwaly Nr XXXI1/254/2013
Rady Gminy Masléw
z dnia 28 marca 2013 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Jacka Kmieé na Wéjta Gminy Masléw.

Do Rady Gminy Masléw wplyneta skarga Pana Jacka Kmie¢ zam. Machocice Kapitulne.
Skarga dotyczy dziatalnosci Wojta Gminy Mastéw w zakresie uszkodzenia punktéw granicznych,
w wyniku rob6t ziemnych przy drodze 833 w Machocicach Kapitulnych.

Zgodnie z przepisem art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego wiasciwym do
rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatalno$ci wojta jest rada gminy. Rowniez z przepis art. 18a ust. 1
ustawy o samorzadzie gminnym wynika, ze rada gminy kontroluje dziatalno$¢ wojta, gminnych
jednostek organizacyjnych oraz jednostek pomocniczych gminy; funkcje te wykonuje komisja
rewizyjna. W tym stanie rzeczy Komisja Rewizyjna Rady Gminy Mastow podjeta czynnosci
kontrolne majgce na celu wyjasnienie przedmiotowej sprawy. W dniu 18 marca br. komisja
dokonata wizji w terenie, wystuchata wyjasnien Pana Jacka Kmieé¢ oraz wnikliwie przeanalizowata
dokumentacj¢ sprawy w zakresie objetym wyzej wskazanym pismem.

Pan Kmie¢ zwrdcit si¢ z prosbg o zbadanie zlecenia modernizacji drogi nr 833 potozonej w
Machocicach Kapitulnych, w wyniku ktorej uszkodzone zostaty punkty graniczne dziatki nr 859/1
(zgodnie z trescig pisma — metalowe rurki), bedacej jego wilasnoscig. Skarzacy przedstawit
korespondencje prowadzong z urzgdem gminy, tj. pismo skierowane w dniu 02 stycznia 2012 roku,
w ktorym zwrécit sie z prosba o zwrot kosztow za czynnosci geodezyjne zwigzane z wyznaczeniem
na nowo punktow granicznych. W odpowiedzi, Wéjt pismem z dnia 11.01.2012 poprosil o
sprecyzowanie roszczenia i wskazanie terminu i rodzaju robot, jakie wykonata gmina. Po szeregu
bezskutecznej korespondencji z gming (pismo z dnia: 14.06.2012 r., odpowiedz: 20.06.2012r.,
kolejne pismo: 19.09.2012 r. i odpowiedz: 25.09.2012 r.), pan Kmie¢ wystosowal pismo w dniu
16.01.2013 r. do Przewodniczacego Rady Gminy, ktére zostalo przekazane do zbadania. Z uwagi na
warunki atmosferyczne uniemozliwiajgce wizje w terenie, Komisja Rewizyjna powiadomita o
przedtuzeniu terminu zbadania sprawy i w dniu 18 marca udata si¢ na miejsce.

7, wyjasnien Skarzgcego ztozonych do protokotu wynika, ze 10 marca 2011 roku pan Bogustaw
Kutak TRANSPORT USLUGI KOPARKA wykonywal prace na zlecenie gminy, w zakresie
poglebienia rowu potozonego prostopadle do drogi gminnej (w kierunku Mastowa Pierwszego).
Natomiast wiosng 2011 roku pan Ryszard Pietronik TRANSPORT SAMOCHODOWY USLUGI
KOPARKA wykonywat ustuge zwigzang z poglebieniem rowow wzdtuz drogi 833 w Machocicach
Kapitulnych. W wyniku tych prac zasypane zostaty punkty graniczne dziatki Skarzacego, o czym
Skarzacy zawiadomit ustnie urzgd gminy w dniu 11 kwietnia 2011 roku. Z uwagi na brak podjecia
dzialan przez gmine, Pan Kmie¢ zlecil geodecie wyznaczenie i utrwalenie punktéw granicznych
dziatki i przedstawil fakture do urzedu, proszac o zwrot kosztow.

Z ustalen Komisji Rewizyjnej wynika, iz prace takie zostaly przeprowadzone na zlecenie,
jednak z dokumentacji udostepnionej przez urzad gminy nie wynika, by byly one prowadzone przez
Pana Pietronika, gdyz od 2010 roku wlgcznie wszystkie prace zlecane przez gming wykonuje pan
Bogustaw Kutak TRANSPORT USLUGI KOPARKA, na podstawie stosownych umoéw
podpisanych w oparciu o procedure zapytania ofertowego. Ponadto brak jest dokumentacji
potwierdzajacej polozenie punktow granicznych przed prowadzonymi pracami, co potwierdzato by
fakt ich naruszenia; a w wyniku uptywu czasu niemozliwe jest wskazanie terminu i osoby
odpowiedzialnej za ewentualne szkody na gruncie.

Reasumujgc, po doktadnym zapoznaniu si¢ przez Rad¢e Gminy Masléw z przedstawionymi
dokumentami oraz poczynionymi ustaleniami, Rada nie ma Zzadnych podstaw uzna¢ skarge Pana
Jacka Kmie¢ za zasadng, gdyz z catoksztaltu sprawy nie wynika, aby potwierdzily si¢ stawiane
zarzuty wobec Wojta Gminy Mastéw, a jego dzialanie jest zgodne z powszechnie obowigzujgcymi
W tej materil przepisami prawa.

Wobec powyzszego uznaje si¢ w/w skarge za bezzasadna.




